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1. Материал, изложенный до сих пор, является необходимым фоном для
анализа книги «Движение судьбы» ЛеРоя Эдвина Фрума. Если вы не увидел
света в том, что уже было изложено, то вы не согласитесь с выводами, которые
будут сделаны в отношении самой книги. Исходя из того, что уже было
сказано, это единственные выводы, которые могут быть сделаны.

XIV. Больше, чем простая конфронтация

События внутри церкви

1. Появление книги в 1971 году является значительным событием, хотя,
возможно, оно и не дошло до сознания большинства сегодня. Возможно,
будет правильным заметить, что большинство в Церкви адвентистов седьмого
дня и тем более в протестантских церквях, едва ли знают о появлении этой
книги и последствий ее влияния.

2. Это не следует воспринимать как признание того, что они избежали
последствий появления этой книги в печати. Ее послания окажет глубокое
влияние на служение церкви. Это, в свою очередь, оказывает неосознанное
влияние на людей.Независимо от того, насколько далеко идущим может быть
это влияние, появление книги является наиболее значимым.



3. В завершении событий последнего времени, то, что происходит
внутри церкви, имеет большее значение, чем то, что происходит в
мире. Конец никогда не наступит, пока церковь не достигнет
определенного состояния готовности. События в мире, сдерживаемые
четырьмя ангелами, будут сдерживаться до тех пор, пока церковь не достигнет
готовности. Господь мог бы прийти уже давно и пришел бы, если бы церковь
выполняла возложенные на нее задачи.

4. Наблюдая за развитием событий в церкви, можно выделить две области,
которые необходимо держать под наблюдением. Во-первых, это церковь
мира, которую Библия называет Вавилоном, в которой происходят движения
и события, за которыми нужно внимательно следить как за предвестниками
грядущего кризиса и кульминации. Далее - церковь адвентистов седьмого
дня, которая была призвана завершить работу.

5. Поэтому важно очень внимательно следить за ситуацией в церкви АСД
очень внимательно. Позиции и аргументы, изложенные в книге «Движение
судьбы», являются декларацией нынешнего отношения Церкви
адвентистов седьмого дня к учению о Христе и посланиям трех
ангелов. Она представляет собой ясное свидетельство о том, к чему церковь
решила прийти.



Книга «Движение судьбы»

1. Книга «Движение судьбы» - это не только размышления автора. Это
позиция церкви в целом. Свидетельства этому можно найти в следующих
неоспоримых фактах.

3. Предисловие к книге написано президентом Генеральной Конференции
(далее - ГК), который должен и знает лучше других, за что выступает
современный адвентизм. В этом предисловии он очень высоко оценивает и
автора, и книгу. Обратите внимание на позитивный характер его слов.

2. Во-первых, Л. Е. Фрум - один из самых уважаемых и высокопоставленных
ученых в церкви адвентистов седьмого дня на то время, обладающий
определенным авторитетом. Во-вторых, книга была опубликована ведущим
адвентистским издательством «Ревью энд Геральд», Вашингтон, округ
Колумбия, и продвигалась и продавалась адвентистскими книжными и
библейскими домами по всему англоязычному миру.

• «ЛеРой Е. Фрум, ученый и многолетний лидер Церкви адвентистов
седьмого дня, обладает достаточной квалификацией, чтобы освежить в
памяти историю этой Церкви. В течение многих лет д-р. Фрум был
близок к административному сердцебиению Церкви…



… Он жил и двигался вместе со многими из тех людей Божьих, которые под
Божественным руководством молились и проповедовали это движение из
безвестности в церковь мирового масштаба и предназначения» (Movement of
Destiny, p. 13)

4. Таким образом, президент ГК одобрил все, что содержит книга. Помимо
того, что он одобряет книгу он призывает:

5. Таким образом, на книге стоит печать высшего должностного лица в
Церкви адвентистов седьмого дня, тогдашнего президента ГК - Роберта Х.
Пирсона. Такое действие является его четким заявлением о том, что эта
книга сегодня является истинным и точным пониманием
освещаемой истории и столь же достоверным и точным
изображением положения церкви по отношению к посланию 1888
года, учению Христа и к протестантским церквям.

• «Движение судьбы необходимо для каждого работника, каждого
студента богословского факультета и каждого служителя церкви -
фактически, для каждого члена церкви, который любит это
послание и жаждет увидеть его триумф в ближайшем, очень
ближайшем будущем» (Movement of Destiny, p. 13.)



6. Более того, эта книга - не просто индивидуальный труд Л. Фрума.
Утверждается, что он был уполномочен Церковью. Что церковь поручила ему
подготовку книги, о чем говорится в предисловии, которое было написано
вице-президентом Нилом К. Уилсоном, который также был председателем
Руководящего комитета по книге «Движения Судьбы».

• «Подготовка этого тома началась около сорока лет назад, когда
руководители церкви проинформировали (ред. поставили перед фактом
в положительном смысле) автора о необходимости подготовки себя к
этому конкретному долгосрочному заданию» (Там же, 15.).

7. Эта книга была написана не потому, что автор изначально имел свое
желание написать ее, но потому, что это было поручение от
руководства церкви. Они хотели, чтобы это конкретное послание было
донесено, развито и представлено перед членами церкви. Оно содержит то, на
чем, по их мнению, церковь должна стоять и что она должна проповедовать
сегодня. Книга не только была первоначально написана по заданию церкви, и
не только с помощью назначенного церковью специалиста, но автору помогал
назначенный церковью руководящий комитет, в состав которого входили
люди с определенным статусом, о чем свидетельствует тот факт, что
председатель комитета был вице-президентом ГК.



8. Этот председатель утверждает, что Господь участвовал в этом деле: «В
самые неожиданные моменты Бог провиденциально позаботился о том,
чтобы необходимые материалы были посланы автору или получены им из
самых неожиданных источников».

9. Он также говорит, что время выпуска книги все находилось под контролем
Господа, так что она появилась в печати как раз в то время, когда это было
наиболее необходимо:

• «Казалось, было так много препятствий, и десятки раз, когда казалось,
что ценность этой книги никогда не будет признана. Но теперь,
оглядываясь назад, мы можем увидеть Божье расписание и мудрость. Он
точно знал, когда церковь «Остатка» и ее руководство окажутся под
ударом. Он знал, когда эта книга будет нужна больше всего!» (Там же, 15).

10. Таким образом, книга и ее автор получили одобрение, и поддержку
высших должностных лиц Церкви адвентистов седьмого дня. Это
ответственные люди, которые действуют не как отдельные единицы, но
только в тесном сотрудничестве с самой церковью, поэтому мы можем быть
уверены, что эта книга является мыслью руководства церкви и
церкви в целом.



11. Дополнительную весомость книге придает тот факт, что она была
хорошо принята во всем мире и не вызвала ни одного голоса
протеста внутри самой церкви.

12. В свете этих фактов никто не может сказать, что эта книга представляет
собой не более чем мнение одного человека и не должна восприниматься как
позиция церкви сегодня.

13. Книга «Движение судьбы» будет изучаться и анализироваться с той точки
зрения, что в ней представлено нынешнее отношение церкви к
истинному посланию 1888 года, учению о природе Христа и ее
отношение к протестантским церквям.

14. Кто-то может возразить, что в церкви есть те, включая людей,
занимающих высокие посты, которые не согласны с тем, чему учит эта книга
(но я не слышал ни одного возражающего сегодня, потому что они вообще не
в курсе против чего возражать). Но для честности анализа, мы можем найти
свидетельства некоторого возражения этому в редакционных статьях под
именем Герберта Е. Дугласа, помощника редактора газеты «Ревью энд
Геральд», которые появились в номерах за 23, 30 декабря 1971 года и 6 января
1972 года под заголовком: «Человеческая природа Сына Божьего - это все для
нас».



15. Привожу как всегда документы в студию, сканы оригиналов. Двух номеров
журналов будет достаточно, чтобы понять как излагались вопросы в
официальном издании церкви в 1971 г., и за что сегодня исключают людей из
церкви, если их убеждения полностью идентичны официальным
публикациям.

23 декабря 1971



«Человеческая природа
Сына Божьего - это все
для нас».



«По этим причинам Эллен Уайт
восклицает: «Человеческая природа Сына
Божьего - это все для нас. Это золотая
цепь, связывающая наши души с Христом,
а через Христа - с Богом. Это должно
стать предметом нашего изучения.
Христос был настоящим человеком» (Там

же, стр. 244.). Песня над всеми песнями,
которую будут петь вечно, - это песня о
том, что Иисус не принял плоть, но стал
плотью, взяв «нашу греховную природу,
чтобы знать, как помочь искушаемым»
(Медицинское служение, с. 181). Он взял «на Себя
человеческую природу в ее падшем
состоянии», но ни в коем случае, «ни в
малейшей степени» Он не «участвовал в
грехе» (Библейский комментарий АСД, Эллен Г. Уайт

Комментарии к Иоанна 1:14, стр. 1131). В самом деле,
хотя наш Господь был окружен падшей,
греховной природой, Он оставался
безгрешным».



30 декабря 1971

«Величие Иисуса
принижается,
когда мы умаляем
Его реальную
победу как
Безгрешного,
делая вид, что Он
не полностью
спустился на
уровень нашей
греховной, падшей
природы, когда Он
стал человеком…



… Если бы Он не сошел полностью, сатана воскликнул бы: «Нечестие», и ничего
во имя справедливости не было бы совершено. Однако, поскольку Иисус доказал
Свою правоту и сделал то, что, по словам сатаны, падший человек не может
сделать, единственной защитой сатаны заключается в том, чтобы
преуменьшить то, что Иисус действительно сделал. Чтобы свести на нет план
спасения, все, что нужно сделать сатане, это затушевать истину о
Воплощении путем разделения двух существенных элементы: (1) Иисуса
жившего безгрешной жизнью и (2) человеческую греховную, падшую природу.
Одной из тайн беззакония является успешное раскрытие сатанинской злобы в
традиционном христианском мышлении. Например, для того чтобы очернить
победу Иисуса, возникло множество попыток объяснить, что Иисус победил
сатану не в греховной, падшей, деградированной, наследственной природе, а в
какой-то другой сфере, имея лишь физическую внешность, как у других людей.
Эта ошибка является основой римско-католической доктрины о
непорочном зачатия, в соответствии с которой для обеспечения
совершенной, безгрешной природы Иисуса, Он, как утверждается,
был рожден от совершенной, безгрешной матери. Но та же самая
тонкая и извращенная доктрина скрывается под другими
объяснениями, такими как «Иисус взял на Себя безгрешную природу
первого Адама», или Он «викарно понес человеческие слабости».



16. Эти статьи излагают взгляд на природу Христа, который противоположен
тому, что представлено в «Движении судьбы». Мы видим по крайней мере,
что был один человек, который не был согласен с новым взглядом.

17. Это не является реальным протестом, так как он молча сидел в стороне и
позволял книге распространяться и быть принятой адвентистским народом в
целом, не указывая на последствия как Илия. Это также не отрицает того, что
церковь в целом принимает эту книгу и изложенные в ней положения.

18. Наша задача указать на последствия, которые принесла и приносит книга
«Движение судьбы» и призвать к отвержению любого учения, которое
принадлежит великому антихристу, независимо от того, кто бы его ни
придерживался. Помните сегодняшние позиции богословов, учителей,
служителей, пасторов – сформированы концепциями этой книги «Движение
судьбы», именно эта книга привнесла идею, которую озвучивают в церкви:
«весть 1888 года принята Церковью».



1. Пришло время исследовать аргументы книги «Движения судьбы». Мы не
будем исследовать каждую главу и каждый аргумент, а сразу перейдем к сути
и посмотрим, что же на самом деле пытается сказать нам «церковь» в этой
книге.

Цель книги

3. Первая публикация, которая имела цель убедить всех, что весть 1888 году
была принята, опубликована Ф. Г. Клиффордом в Австралии в 1959 году,
содержит шестьдесят страниц, и стремится показать, что послание 1888 года
никогда не было отвергнуто, за исключением немногих.

2. Книга «Движение судьбы» представляет собой последнюю из серии книг,
напечатанных на сегодняшний день различными авторами, цель которых –
доказать, что Церковь адвентистов седьмого дня действительно
приняла весть о праведности по вере, принесенную в церковь
Божьими слугами, старейшинами Э. Дж. Ваггонером и А. Т.
Джоунсом в 1888 году.



4. Затем последовала книга Норвала Ф. Пиза, озаглавленная «Только верой»,
в 1962 году. Она содержит 248 страниц и была распространена по всему миру,
в то время как книга Ф. Г. Клиффорда распространялась только в Австралии.
Тема ее была та же.



5. Эта тема затем была усилена А. В. Олсеном в следующей книге, вышедшей в
1966 году под названием «Через кризис к победе», содержащей 320 страниц.



6. Книга «Движение судьбы» - четвертая в этой серии. Ее цель не только
подчеркнуть аргументы предыдущих книг, что Церковь адвентистов седьмого
дня сегодня придерживается и проповедует весть о праведности по вере, как
она была дана Божьими посланниками в 1888 году и далее, но и увести
читателя в будущее, чтобы показать, к чему, по их мнению, это приведет.

7. Попытка охватить значение прошлого, настоящего, и будущего в книге
«Движение судьбы», обобщено в диаграмме, напечатанной на страницах 74 и
75.





8. История
Адвентистской
церкви
разделена на
три периода,
первый из
которых
длится с 1844
до 1888 года



9. Второй с 1888 года - до 1931 года и третий – с этого времени до пришествия
Спасителя. Каждому из этих периодов даны определенные характеристики развития,
которые, как как заявлено, ведут к уверенности в завершении работы через
Адвентистскую Церковь, «движение судьбы».





8. Обратите внимание Л. Фрум выделяет введенную подделку нашего учения в книге
«вопросы по доктринам»



10. Возвращаясь к периодам в этой диаграмме в течение первых сорока
четырех лет позиции верующих адвентистов разделены на две
классификации, известные как «Проверяющие истины» и «Извечные
истины (вести)».



11. «Проверяющие истины» веры Адвентизма - это особые доктрины
послания Адвентизма: суббота, святилище, смертность души, Дух
пророчества, три послания ангелов, пророчества и неизбежное пришествие
Христа.



12. Утверждается, что вера в эти положения была обязательной, чтобы оставаться в
общине адвентистской Церкви.

13. «Извечные истины
(вести)» охватывали такие темы
вечного Евангелия, как Божество
(Божественность) Христа, Троица,
безгрешность Христа, Святой Дух и
Евангелие искупления по
отношению к кресту Христовому.
То, во что человек верил в этих
областях, не представляло риска
для членства в церкви; например,
позиция человека в отношении
божественности Христа могла быть
совершенно противоположной
позиции брата, не подвергаясь при
этом риску церковной дисциплины.



14. Достаточным доказательством этого
является убеждений Урии Смита, известного
учителя Библии, писателя и лидера в ранние
адвентистской истории. Этот человек, хотя это
может удивить многих, придерживался
арианской точки зрения, что Христос не был
вечно существовавшим Богом, а сотворенным
существом. Несмотря на это, он занимал пост
редактора журнала «Ревью энд Геральд» в
течение многих лет, и его книга «Даниил и
Откровение» была стандартным
адвентистским изданием по библейским
пророчествам в течение десятилетий.

15. Более того, он открыто опубликовал эти
арианские взгляды в книге «Даниил и
Откровение», издание 1865 года, страницы 14
и 59 гласят, в частности, следующее:



• «От Того, Который... был и Который грядет», или будет: выражение,
означающее полную вечность, прошлое и будущее, и может быть применимо
только к Богу, Отцу. Это выражение, мы считаем, никогда не применяется к
Христу. О Нем говорят как о другой личности, в отличие от существа,
описанного таким образом. Не начало, но начало творения, первое сотворенное
существо, датирующее свое существование намного раньше, чем любое другое из
сотворенных существ или вещей, рядом с самосуществующим и вечным Богом»

16. В издании других годов,
мы читаем на стр. 358, те же
формулировки.



17. И комментарий Л. Фрума к этим словам таков: «Намерение не может быть
ошибочным. Христос здесь явно представлен не только как первое
«сотворенное существо», но и до «любого сотворенного существа». Позднее
Смит явно отказался от этой позиции, и сказал, что Христос не был
«сотворенным существом». Но даже тогда он все еще утверждал, что у Сына
Божьего было начало, и что Его жизнь была производной. Смит продолжал
утверждать, что было время, когда Его «не было», а потом Он появился. Это,
конечно же, модифицированный полуарианский взгляд. В то время как книга
Стивенсона 1854 года имела мало влияния, то это издание книги Смита 1865
года часто использовалось против нас, даже до сих пор - особенно слова
«сотворенное существо» (Movement of Destiny, p. 159.)

18. Этот комментарий совершенно правдив. Взгляд, выраженный Урией
Смитом, является арианским и, как таковой, отрицает жизненно важную
истину, что Иисус Христос есть и всегда был вечным Богом.

19. Другим незначительным по влиянию человеком, придерживавшийся тех
же взглядов, что и Урия Смит, был Джеймс М. Стивенсон.

20. Другим человеком, имеющий уже более значительную известность и
влияние был Дж. Х. Ваггонер отец Э. Дж. Ваггонера.



21. Эти люди изложили свои убеждения в печати, предоставив запись своей
позиции для всеобщего ознакомления. Они также разделяли определенные
взгляды на искупление в связи с крестом, с которыми Фрум не согласен, но
мы не можем углубляться в эту дополнительное поле сейчас.

22. Эти люди (о которых я сказал выше) представляли одну линию мысли в
адвентизме до появления послания 1888 года.

23. На другой стороне были такие люди, как Джеймс Уайт, Э. Дж. Ваггонер и
А. T. Джоунс. Е. Уайт и Дух Пророчества поддерживали вечное
предсуществование и божественность Христа.

24. В церкви существовало два совершенно противоположных
взгляда на одну из самых фундаментальных доктрине -
божественности Христа. Был ли Он истинным, вечным, и всецело Богом,
или только первым и главенствующим среди сотворенных существ?

25. Автор книги «Движение судьбы» приводит достаточно доказательств того,
что эти две школы мысли действительно существовали в Церкви адвентистов
седьмого дня. Мы не подвергаем это сомнению. Нас больше интересует,
что Фрум делает из этих фактов.



26. Это было неизбежно, поскольку время шло, и каждый из сторонников различных
взглядов не только упорно держался за свои позиции, но смело и мощно записывали
их в бессмертные, что должно было привести к противостоянию между двумя силами.
Должно быть принято решение, которое приведет к полностью единой церкви.

27. В двух главах, озаглавленных
соответственно «События приводят
до неизбежной конфронтации»…

… и усиление вопроса «Искупление»
ускоряет Конфронтацию» - Л. Фрум
обсуждает движение в битве по этому
великому вопросу, который, как он
утверждает и убежден, произошел в
1888 г.



28. Э. Дж. Ваггонера – Л. Фрум называет великим защитником на стороне
истины о том, что Иисус пришел со «всей полнотой Божества», в то время как
на другой стороне стоял Урия Смит. Отец Ваггонер был в Европе в 1888 году и
умер в следующем году, поэтому он не участвовал в этой битве. Джеймс Уайт
умер раньше в 1881 году. Как хорошо известно, Е. Уайт твердо стояла за
Ваггонера и Джоунса на конференции в Миннеаполисе.

29. По этому поводу Фрум делает следующий комментарий в книге, на стр.
168:

• «Объединение взглядов не может произойти до тех пор, пока не
произойдет противостояние между библейской истиной и небиблейским
заблуждением по поводу этих позиций. И это началось открыто на
конференции в Миннеаполисе в 1888 году, через выступления Э.
Дж. Ваггонера. В то время некоторые из этих концепций, следует
отметить, были не столько предметом открытого обсуждения,
сколько скрытых разногласий»

30. Когда мы читаем оценки Фрума о конференции в Миннеаполисе,
становится ясно, что он рассматривал эти встречи не более чем
противостояние между теми, кто считал Христа истинным Богом, и
теми, кто считал Его первым сотворенным существом.



31. С этим был связан вопрос об искуплении в его связи с крестом, но этот
вопрос не занимал значительного места до 1894 года и как пишет Фрум там
же, что этот вопрос вышел на первый план только «в 1894 году и после него».

33. В главах 11, 12, 13 и 14 Фрум довольно подробно рассматривает послание,
переданное Э. Дж. Ваггонером, и его принятие. Он показывает что были и те,
кто энергично выступал против. Некоторые из них продолжали
сопротивляться, в то время как другие были очарованы и обращены
посланием. Другие приняли послание прямо с самого начала, а другие,
казалось, колебались между ними.

32. Вот так номер!. Мы то с вами все понимаем, что при серьезном анализе
этого утверждения, Фрум лукавит, и при чем здорово, но допустим, что вопрос
искупления это вопрос 1894 года и далее. Поэтому мы ограничимся
только природой Христа как главной темой этого анализа и
исследования.

34. Из всего этого, по его утверждению, церковь вышла победителем,
избавленная от ошибок и открытая для будущих разъяснений вечных истин,
необходимых для подготовки народа к завершению работы.



35. Вот утверждения Фрума: «Эпохальная сессия в Миннеаполисе стоит как
горный пик, возвышающийся над всеми другими сессиями своей
уникальностью и важности. Это был явный поворотный момент. Ничего
подобного не происходило прежде, и с тех пор ни одна сессия не могла
сравниться с ним. Это определенно начало новой эпохи. После
первоначального конфликта последовал период возрождения и сердечного
поиска. И что привело к этому, была весть о праведности верой во
Христа как "всю полноту Божества" - выражение, которое стало
практически лейтмотивом, подчеркнутым на бурной сессии. Христос был
вознесен перед Конференцией, как никогда ранее в нашей истории, с такой
полнотой, которая до этого не была представлена и не провозглашена. В
этом заключалась суть всего происходящего. 1888 ознаменовал собой
начало новой ноты и нового дня, значение которого не было полностью
осознано в то время. 1888 год был не точкой поражения, а
поворотом к окончательной победе. Это было начало десятилетий
прояснения и продвижения вперед, несмотря на борьбу и неудачи. В итоге
наконец, в единую платформу "Основных верований", подготовительной к
грандиозной кульминации Движения, которое, несомненно, должно была
наступить. Вечные истины заняли свое законное место. Бог определенно
вел, несмотря на продолжающееся упрямство "некоторых" В этом
заключается глубокое значение 1888 года» (Movement of Destiny, p. 187.)



36. Я прошу вас внимательно отнестись к утверждениям, сделанным в этом
отрывке из книги «Движение судьбы», поскольку они составляют
неотъемлемую часть аргументации книги:

• «1888 год был не точкой поражения, а поворотом к окончательной
победе. Это было начало десятилетий прояснения и продвижения вперед,
несмотря на борьбу и неудачи»

37 Фрум говорит, что нынешние позиции церкви являются несомненным
результатом того, что церковь приобрела в Миннеаполисе, и в этом он
полностью прав. То, чего церковь придерживается сегодня - это
результат того, как она приняла послание там.

38. Фрум утверждает, что то, чего придерживается церковь сегодня и то, чему
тогда учили Ваггонер и Джоунс, - одно и то же. Если церковь действительно
приняла послание, как посланное Богом, и придерживается его с тех пор,
тогда то, чему учат сегодня, будет тем же самым, что принесли тогда вестники.

39. Но если, сравнивая послания Ваггонера и Джоунса, с тем, чему учит
церковь сегодня, обнаружится, что эти послания не только различны, но и
фактически противоположны друг другу, то следует усомниться в истинности
аргументов, представленных в книге «Движение судьбы».



40. Мы не можем безоговорочно принимать на веру то, что говорит Л. Фрум,
только потому, что он является одним из самых известных ученых в
адвентистской церкви, и потому, что книга снабжена печатью президента
Генеральной Конференции; была церковным заданием, за выполнением
которого следил специальный руководящий комитет; была напечатана
ведущим адвентистским издательством и была принята с энтузиазмом
мужчинами и женщинами в высоких и низких кругах.

41. Независимо от того, кто публикует, одобряет или продает книгу, каждый
человек должен сам оценить и проанализировать ее аргументы. Если он не
делает этого, он позволяет другому думать за него то, несомненно, он будет
сбит с пути. Ни один человек не может позволить себе хранение своей души в
чужих руках.

42. Прежде чем мы продолжим, необходимо задать несколько вопросов
относительно того, что, по мнению Фрума, было началом 1888 года и что там
происходило.


